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CUMHURIYET HALK PARTISI’NIN TEK PARTI DONEMI SON-
RASI IDEOLOJIK EVRIMi: OZGURLUKCU MUHALEFET, ORTANIN
SOLU VE DEMOKRATIK SOL (1950-1980)"
Oz
Tek parti donemindeki otoriter ve biirokratik muhafazakar yonetim anlayisinin ak-
sine ¢ok partili sisteme gecis sonrasi liberallesme egilimleri gosteren Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP), 1950 Genel Secimlerinde 27 yillik siyasi iktidarin1 kaybetmis-
tir. Bir muhalefet partisi olarak 1953 yilindan itibaren 6zgiirliik¢ii sdylemlere yone-
len CHP, 1965 yilinda yeni bir ideolojik kimlik olarak “ortanin solu”nu benimse-
mistir. 1960’larin sonunda daha sol sdylemlerle kendini “herkesin” degil, sermaye
kesimine ve toprak agalarina karsi is¢ilerin ve koyliilerin partisi olarak tanimlayan
CHP, artik kendi kurdugu diizeni degistirmeyi vaat eder noktaya gelmistir.
1970’lerin basinda Biilent Ecevit 6nderliginde parti i¢i statiikoyu tasfiye etmeyi ba-
saran “ortanin solcular1” yeni bir ideolojik kimlik arayigina girmislerdir. Ecevit’in
klasik 6zgiirliik¢li demokrasinin daha ileri asamasinda sol bir tutum olarak tanim-
ladig1 “demokratik sol” 1974 yilinda CHP’nin yeni ideolojik kimligi olarak benim-
senmistir. Ortanin solu ile Indnii liderliginde 1965 ve 1969 Genel Secimlerinde bii-
yiik hezimet yagayan CHP, Biilent Ecevit liderliginde 1973 Genel Se¢imlerinde %
33,3 oy orani ile birinci parti olmus, demokratik sol ile 1977 Genel Se¢imlerinde %
41,4 oy oram ile genis halk kitlelerinin destegi almay1 basarmstir. 1978 yilinda ba-
gimsizlarin destegi ile 22 ay siiren bir hiikiimet kuran CHP, siyasi ve toplumsal
kaos ve derin ekonomik krizin yan1 sira parti i¢i hiziplesmelerin de etkisiyle tilkeyi
yonetememe sorunu ile karsi karsiya kalmis, bu siire zarfinda siyasi vaatlerini ger-
¢eklestiremeyerek toplumsal tabaninin 6nemli bir kismini yitirmistir. Bu ¢alisma-

! Bu galisma, yazarin Akdeniz Universitesi’nde yazdig1 doktora tezinden tiiretilmistir (Bkz. Erdogan, 2017: 98-113).
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nin amaci, yasadigi dénemin siyasi, toplumsal ve ekonomik dinamiklerinin etkisiy-
le ideolojik sdylem ve kimlik arayisina giren CHP’nin 1953 yilinda 6zgiirlitkeii
sOylemler ile baglayan, 1965 yilinda “ortanin solu” ve 1974 yilinda “demokratik
sol” ile siiren ideolojik evrimini ¢éziimlemektir. Bunun i¢in birincil kaynak olarak
parti tliziigii, parti programi ve parti yayinlari ile ikincil kaynak olarak CHP’nin
1950-80 donemine 151k tutan kitap, makale ve gazete haberlerinden yararlanilmis-
tir.

Anahtar kelimeler: Cumhuriyet Halk Partisi, Ortanin Solu, Demokratik
Sol, Ismet Inénii, Biilent Ecevit.

THE REPUBLICAN PEOPLE’S PARTY’S IDEOLOGICAL EVOLUTION
AFTER ONE-PARTY PERIOD: LIBERTARIAN OPPOSITION, MIDDLE
LEFT AND DEMOCRATIC LEFT (1950-1980)

Abstract

On contrary authoritarian and bureaucratic conservative administrative mentality

during one-party period, The Republican People’s Party (CHP) shown liberaliza-

tion tendencies after transition to multi-party period and lost its 27-year-rule at

1950 Election. CHP, which ran to libertarian discourses as an opposition party be-

ginning from 1953, adopted “middle left” as a new ideological identity in 1965.

CHP, which identified itself as not everbody’s but workers’ and peasants’ party 300
against capitalists and feudal lords with more left discourses at the end of 1960’s,
came to point to change the system established by it. In the early 1970’s, “the mid-
dle leftists” led by Biilent Ecevit succeeded to deport the intra-party status quo and
they begin seeking a new ideological identity. “Democratic left”, which identified
by Ecevit as a left manner at further stage from classical libertarian democracy,
was agreed as CHP’s new ideological identity in 1974. CHP, which is completely
defeated at 1965 and 1969 Elections with “middle left” during Inénii’s leadership,
came in first at 1973 Elections with % 33,3 vote rate during Ecevit’s leadership,
succeeded to gain the support of large mass of people with % 41,4 vote rate at 1977
Elections with “democratic left”. CHP, which formed a 22-month-lasted govern-
ment with independents’ support in 1978, stayed face to face with not governing
problem with the effect of political and social chaos and deep economic crisis
alongside with intra-party schism, during this time it lost important proportion of
its social base by not putting into practice its political promises. The purpose of this
study is to analyze ideological evolution of CHP, was searching ideological dis-
course and identity with the effect of the political, social and economic dynamics,
begun with libertarian discourses in 1953, and went on with “middle left” in 1965
and “democratic left” in 1974. For that, it is used party’s bylaws, programs and
publications as primary sources, together with books, papers and newspaper news
which are enlightened CHP’s 1950-1980 period.

Keywords: Republican People’s Party, Middle Left, Democratic Left, Ismet
Inoni, Biilent Ecevit.
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Giris

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) 9 Eyliil 1923 tarihinde Mustafa Kemal liderliginde milli
miicadeleyi orgiitleyen Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin devami olarak Halk
Firkasi adiyla kurulan, Tiirkiye Cumhuriyeti adiyla yeni bir devlet ve rejim kuran, Tiirk Devri-
mi’ni gergeklestiren, ¢ok partili sistemi hayata geciren, kendini ideolojik olarak kurulus yilla-
rindan beri Atatiirkcii (Kemalist) ve 1965 yilindan itibaren sosyal demokrat (ortanin solcusu,
demokratik solcu) olarak tanimlayan bir siyasi partidir (Cumhuriyet Halk Partisi Tizigi
[CHPT], 2016: md.1-2; CHP, 2004: 14, 69-70; CHP, 1938: 3,5; CHP, 1965: 1). 12 Eyliil 1980
Askeri Darbesi ile kapatildiktan sonra 9 Eyliil 1992 tarihinde yeniden kurulan Cumhuriyet Halk
Partisi (2008: 17), giiniimiizde Kemal Kiligdaroglu’nun genel baskanliginda yaklasik 1 milyon
200 bin iiyesi (CHP, 2017: 206) ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde 133 milletvekili ile siyasi
caligmalarini siirdiirmektedir.

1927 yilinda ideolojik ilkeler olarak cumhuriyetciligi, halk¢ilig1, milliyetciligi ve laisizmi
benimseyen CHP (CHF Nizamnamesi, 1927: md.1), bu ilkelere 1931 yilinda devletgiligin ve
devrimciligin eklenmesi ile ideolojik konumunu “6 ilke” etrafinda sekillendirmistir. 1935 yilin-
da 6 ilkenin dayandigi “Kemalizm”in parti programina eklenmesi ile partinin ideolojik kimligi
de netlesmistir (CHF, 1931: 31; CHP, 2004: 17). CHP’nin ideolojik ¢izgisinde i¢ ve dis dina-

199 ¢

miklerin ve gelismelerin etkisiyle yillara gore “liberal-ihimli devletgi-asir1 devletci”, “asirt lai-
sist-1liml1 laisist”, “1limli milliyet¢i-asir1 milliyetci”, “devrimei reformist-biirokratik muhafaza-
kar” gibi degisim ve doniisiimler yasanmis, halke¢iligin esitlik¢i bakis acist 1960’larda yerini
sosyal adalet sGylemine birakmistir. 2. Diinya Savasi sonrasi liberallesme egilimleri gosteren
CHP, muhalefette bulundugu 1950’li yillarda “6zgiirliikk¢li” sdylemlere yonelmis, 1965 yilinda
“ortanin solu” ile birlikte koklii bir ideolojik degisim yasanmustir. indnii’niin ortaya koydugu
“ortanin solu” soylemi Biilent Ecevit’in onciiliiglinde 1970’1i yillarda “demokratik sol” kimlige
biirtinmiistiir (CHP, 2004: 18). CHP nin “diizeni degistirmek isteyen” ortanin solcusu, demokra-
tik solcu ya da sosyal demokrat kimligi ile “diizeni kuran” Kemalist kimligi parti igerisinde
ideolojik kimlik ¢atigmalarina neden olmus, 1960’larin sonunda baslayan “reddi miras” tartig-
malar1 1992 yilinda yeniden agildiktan sonra da siirmiistiir.

CHP ilk kurulus yillarinda ve tek parti donemi boyunca merkezde eski asker-sivil biirok-
rat ve aydinlar onciiliigiinde, tasrada da agirlikli olarak milli miicadeleyi finanse eden yerel esra-
fin ve belli oranda feodal beylerin destegiyle orgiitlenmistir (Coskun, 1978: 26; Ayata, 2010:
77). CHP’nin kurucu kadrolari ile esraf ve feodal beyler arasinda milli miicadele yillarinda bas-
layan ve 1940’11 yillarda asama asama zayiflama egilimleri gosteren bu ittifak gerek Tirkiye’de
siyasal, toplumsal ve ekonomik kosullardaki farklilagsmanin, gerekse de CHP’nin 1950°1i ve
1960’11 yillarda yasadigi ideolojik degisimin etkisiyle sona ermis, 1960’11 yillarin ikinci yarisin-
dan itibaren CHP yabanci sermaye ve kapitalist milli burjuvazi ile yerelde esraf ve feodal giicle-
ri karsisina alan, is¢ilere, kdyliilere, memurlara, emeklilere hitap eden ve kendini “ortanin sol-
cusu” olarak tanimlayan bir parti konumuna gelmistir.

Bu calisma ile tek parti donemi sonrasi muhalefetteki CHP’nin 1950°1i yillarda ortaya
koydugu 6zgiirliik¢ii sdylemler ile baglayan, 1965 yilinda “ortanin solu” ve 1974 yilinda “de-
mokratik sol” ideolojik kimligi ile siiren koklii ideolojik degisim ve doniisliim siireci yasanan ig
ve dis siyasi gelismelerin etkisi ile birlikte ele alinacaktir.
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1. CHP’nin Yeni Ideolojik Cizgisi: Ozgiirliikcii Muhalefet

1950 Genel Segimlerinde yirmi yedi yillik siyasi iktidarin1 beklenmedik sekilde kaybeden
CHP kadrolar1, yenilginin psikolojik sok halini bir siire tizerinden atamamis (Giingér, 2010:
201), se¢cim sonrasi yaganan parti i¢i tartismalar ve istifalar karsisinda bir siire ¢6ziim iireteme-
mislerdir (Ahmad, 2010: 136,140). 1950 ve 1951 yillarinda toplanan 8. ve 9. CHP Kurultayla-
ri’nda parti i¢i ¢ekismeler 6n plana ¢ikmig, 9. Kurultay sonrasi yaymlanan beyannamede huku-
kun istiinliigii, demokrasi, yasalar oniinde esitlik, Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasi, basin
Ozgirliighi gibi talepler ciliz bir sekilde dile getirilmistir (CHP, 1951: 1). Bu siirecte kendi i¢
meselelerini ¢ozemeyen CHP, Demokrat Parti (DP) karsisinda zayif bir muhalefet partisi goriin-
tiisii vermistir. Her iki kurultayda da se¢im yenilgisi sonrasi ¢oziim yolu olarak genglesme, de-
gisim ve halka inme/halkla i¢ ige olma stratejisi baskin goriis haline gelmistir.

CHP’nin yeni ideolojik durusunu ortaya koymasi bakimindan 1953 yilinda toplanan 10.
CHP Kurultayi’n1 kirilma noktasi olarak kabul etmek miimkiindiir. Kurultayda kabul edilen
CHP Programu ile giiclii bir “hukuk devleti” vurgusu yapilmis, yargic bagimsizligi ve anayasa
giivencesi gibi hukuki reform hedefleri ortaya konulmus, iki meclis sistemi ve se¢im giivenligi
gibi siyasi hedefler 6n plana ¢ikarilmistir (Ugur, 2010: 26; Uyar, 2012a: 74). Daha da énemlisi,
CHP iscilere grev hakkini parti programina koyarak ileride yasayacagi ideolojik degisim ve
doniigiimiin ilk belirtisini vermistir (Bila, 1979: 274; Karpat, 2014: 259).

1950 yilinda hiikiimetin Kore’ye asker gonderme kararini destekleyen, Tiirkiye nin 1952
yilinda NATO’ya kabul edilmesi sonrasi hiikiimeti tebrik eden, yine ezanin Arap¢a okunmasina
“kabul” oyu veren CHP (Ahmad, 2010: 464), 1953 yilindan itibaren etkin bir muhalefet partisi
izlenimi vermeye baslamistir. 1954 yilinda Yabanci Sermayeyi Tegvik Kanunu ve Petrol Kanu-
nu’na karsi sert bir muhalefet yiiriiten CHP (Bila, 1979: 278; Kog, 2014: 68), bu ¢abasina karsin
1954 Genel Secimlerinde oy oraninin % 35,1’¢, TBMM’de temsil oraninin da % 5,7’ye diisme-
sine engel olamamustir (TUIK, 2012: 25). Bu siirecte CHP &rgiitleri yeni bir ideolojik yon arayi-
st icerisinde olmakla birlikte, halkla i¢ i¢e bir goriintii vermeye 6zen gostermis, iilke genelinde
gercgeklestirilen halk toplantilarinda Demokrat Parti iktidarini sert bir sekilde elestirmeye basla-
mis, is¢iler ve ig¢i sendikalari ile yakin temasa gecerek toplumsal tabanini genisletmeye yonelik
calismalara yogunlagmustir (Bila, 1979: 294).

1956 yilinda toplanan 12. CHP Kurultayi’nda kabul edilen parti programinda anayasa de-
gisikligi, iki meclis sistemi, antidemokratik yasalarin kaldirilmasi, Anayasa Mahkemesi’'nin
kurulmasi, yargi¢c bagimsizlig, isciye grev hakki gibi 1953 CHP Programi’nda yer alan hedefle-
rin yani sira, se¢im sisteminin degismesi, iiniversite dzerkligi, basin 6zgiirliigi, tarafsiz idare,
memur giivencesi, tarafsiz radyo, yolsuzlukla ve enflasyonla miicadele gibi yeni siyasi hedefler
ortaya koyan CHP, kendini ideolojik olarak 6zgiirliik¢ii bir ¢izgide konumlandirmaya baglamis-
tir (Bila, 1979: 295; Uyar, 2012a: 77). 1930’Iu yillarda otoriter-biirokratik muhafazakar yonetim
anlayis1 ve smifsiz toplum ideali (halkgilik) ile siyasal ve sosyal 6zgiirliik taleplerine karsi sert
bir tutum sergileyen?, 2. Diinya Savasi sonrasi liberallesme egilimleri gdsteren® CHP, 1950’1i

2 1924 yilinda kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin rejim aleyhtarligi gerekgesiyle kapatilmasi, 1926 yilin-
da eski Ittihatgilarin Mustafa Kemal’e yonelik suikast planmin ortaya cikarilmast ve 1930 yilinda kurulan Serbest
Cumhuriyet Firkasi’nin faaliyetlerinin yine rejim aleyhtarlig1 gerekgesiyle sona erdirilmesi CHP kadrolarinda rejimin
gelecegi agisindan biiyiik bir endiseye neden olmustur. Bu durum karsisinda, CHP kadrolart devrimlerin halk tarafin-
dan igsellestirilmesi, yayginlastirilmasi ve rejime yonelik tehditlerin ortadan kaldirilmasi i¢in 6ncelikli hedef olarak
ideolojik miicadeleye yogunlasmis, bu amagla 1932 yilinda “halkevleri”ni kurmuslardir (Yiikseliman, 2002: 60;
Bozkurt, 1976: 84). Bu yillarda CHP kadrolar1 6zellikle laiklige ve cumhuriyetgilige kars: seriat yanlilarini, halkeili-

The Journal of Academic Social Science Yil: 5, Say: 53, Eyliil 2017, s. 299-318

302



Cumhuriyet Halk Partisi’nin Tek Parti Dénemi Sonrast Ideolojik Evrimi: Ozgiirliik¢ii Mu-
halefet, Ortanin Solu ve Demokratik Sol (1950-1980)

| »
»

yillarn ikinci yarisindan itibaren Demokrat Parti’nin otoriterlesen yonetim anlayisina kars: si-
yasal ve sosyal hak ve 6zgiirlikklerin savunucusu konumuna gelmistir. 10 y1l 6ncesinde “komii-
nizmle miicadele” adi altinda parti ve devlet icindeki sol goriislii kadrolar tasfiye eden ve kii-
tiiphanelerden sol igerikli kitaplari toplatan CHP#, artik “sola daha yakin” sdylemler kullanmaya
baglamistir.

CHP’nin 1957 Genel Segimleri icin hazirladigi se¢im bildirgesinde ortaya koydugu vaat-
ler 1930’larda biirokratik muhafazakar egilimler gosteren CHP’ nin 1920’li yillardaki devrimci-
reformist kodlarii yeniden ag1a ¢ikardigini gostermistir. Insan haklarma dayali hukuk devleti,
yargl bagimsizligi, yargi¢ giivencesi, Anayasa Mahkemesi ve Yiiksek Hakimler Surasi’nin ku-
rulmasi, iki meclis sistemi, nispi temsil se¢im sistemi, parti i¢i demokrasinin yasal diizenlemey-
le desteklenmesi, ifade 6zgiirliigii, basin 6zgiirliigi, toplant1 6zgiirligii, radyonun 6zerklesmesi,
yolsuzluklarin 6nlenmesi, planli ekonomi, is¢iye toplu sézlesme ve grev hakki, memura mesleki
orgiit ve sendika kurma hakki, yillik ticretli izin hakki, iktisadi devlet tesekkiillerinde iscilerin
s0z sahibi olmasi, sosyal sigortalar uygulamasinin genisletilmesi, kdyliilerin borglarinin hafifle-
tilmesi, hayvan vergisinin kaldirilmasi (Bila, 1979: 308) gibi siyasi, toplumsal ve ekonomik
vaatler CHP nin artik “6zgiirliikk¢ii muhalefet” olarak anilmasini saglamistir. 1957 Genel Segim-
lerinde CHP’nin oy oraninin % 41,4’¢ yiikselmis olmas1 (TUIK, 2012: 25) CHP kadrolarmi yeni
ideolojik sdylemlere daha da motive etmistir.

CHP’nin 1950’11 yillarin ortalarinda 6zgiirliik¢ii sdylemlere yonelmesinde, partinin i¢ di-
namikleri kadar belli oranda iktidardaki Demokrat Parti’nin politikalar1 da belirleyici olmustur
(Kog, 2014: 71; Uyar, 2012a: 82). Demokrat Parti’nin 1950’lerin ortasinda baslayan otoriter ve
yasak¢l uygulamalarinin yani sira yasanan ekonomik sorunlar CHP’yi toplumsal muhalefetin
onciisii olarak belli oranda siyasal, sosyal ve ekonomik hak ve 6zgiirliikleri savunmaya itmistir

gin siifsiz toplum idealine karst da solcular tehdit olarak gérmiisler (Aslan, 2016: 177), rejime ve Kemalizm’e kars1
tavir koyan tiim mubhalif kesimleri bask: altinda tutmuslardir. Diger yandan, 1930°Iu yillarda totaliter-diktatdryal
rejimler olarak Italya’da fasizmin, Portekiz’de korporatizmin, Almanya’da nasyonal sosyalizmin, Ispanya’da falan-
jizmin, Sovyet Rusya’da da komiinizmin iktidara gelmis olmasi (Uyar, 2012a: 25), bu ideolojilerin agir1 merkeziyetci
ve tektiplestirici bakis agisnin CHP kadrolari iizerinde de etkisini gostermesine neden olmustur (Oz, 1996: 97; Ah-
mad, 2010: 21). Ancak, kendine 6zgii siyasal kiiltiirii ve demokrasi algisi ile Tiirkiye’de totaliter-diktatoryal degil
otoriter yonetim anlayis1 hakim olmustur (Duverger, 1993: 358-364; Kog, 2014: 28). Ideolojik miicadelenin yani
sira, 1927, 1931 Nizamnameleri ve 1935 Tiiziigii’niin ortaya koydugu asir1 merkeziyetgi 6rgiitlenme yapisi ve otokra-
tik-oligarsik yonetim bigimi tek parti rejimi altinda CHP kadrolarinin otoriterlesme-biirokratik muhafazakarlasma
egilimleri ile paralel bir goriintii vermistir.

3 1945 yila kadar “herkesin partisi” olan CHP’de, degisen i¢ ve dis dinamiklerle birlikte ideolojik ayrismalar kendi-
ni gostermeye baslamistir. Demokrat Parti kadrolarinin (tasfiye oncesi Dortlii Takrircilerin), sermaye kesiminin ve
is¢ilerin basimni cektigi toplumsal muhalefetin siyasi, toplumsal ve ekonomik talepleri ile birlikte 2. Diinya Savasi
sonras1 Sovyet Rusya tehdidine kars1 liberal Bat1 diinyasi ile uyumlulagma ¢abast CHP’de liberallesme egilimlerinin
giiclenmesine neden olmustur (Ahmad, 2010: 26). Bu siiregte ¢cok partili sisteme gecilmis, basin 6zgiirliigii ve iscile-
re sendika kurma 6zgiirliigii yoniinde adimlar atilmig (Bozkurt, 1976: 335; Tikves, 1979: 167), 1947 yilinda toplanan
7. CHP Kurultayi’nda devletgilik politikalarindan vazgegilerek (Hatipoglu, 2012: 216) devletin kar amagh isletmeler
kurmayacagi, 6zel sektoriin ilgilendigi alanlarda yatirim yapmayacagi ve serbest piyasa kosullarini hakim olacagi
liberal ekonomi modeli benimsenmistir (Bila, 1979: 226). Yine, 7. CHP Kurultayi’nda kabul edilen yeni tiiziikle
partinin Orgiitlenme ve yonetim anlayisinda anti-merkeziyet¢i egilimler 6n plana ¢ikmus, parti i¢i demokrasinin geli-
simine yonelik 6nemli adimlar atilmisgtir.

4 2. Diinya Savasi sonlarma dogru Sovyet Rusya Tiirkiye ile 1925 yilinda imzaladigi dostluk antlasmasimin
gegerliliginin yitirdigini belirterek yeni bir isbirligi i¢in Tiirkiye’den Kars, Ardahan ve Bogazlar iizerinde imtiyaz
talep etmis, bogazlar konusunda iki nota vermistir. Bu durum Tirkiye’nin Sovyet Rusya’y: artik giivenlik tehdidi
olarak algilamasina, bdylece ABD ve Ingiltere gibi liberal devletlerle yakinlagmasina olmustur. Tiirkiye’nin Sovyet
Rusya’ya yonelik bu tavrt komiinizm ve sol karsitligin1 da beraberinde getirmistir. Sonraki siiregte Tiirkiye nin “anti-
komiinist” hedefler barindiran Truman Doktrini ve Marshall Yardimlarindan yararlanarak ABD’ye iyice
yakinlasmasi, ayni oranda Sovyet Rusya’dan ve sol diisiincelerden uzaklasmasina neden olmustur (Bu konuda daha
detayl1 bilgi i¢in bkz. Aslan, 2016: 177-185).
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(Ahmad, 2010: 149). 1959 yili itibariyle ortaya cikan siyasal, toplumsal ve ekonomik kaos ile
birlikte otoriterlesen yonetim anlayisi Demokrat Parti’ye olan toplumsal destegin belli oranda
azalmasina neden olmustur. Boylesi bir ortamda, o yil toplanan 14. CHP Kurultayi’nda kabul
edilen “ilk Hedefler Beyannamesi” ile “sosyal adalet, isci haklari, demokrasi” sdylemleri 6n
plana ¢ikarilmistir (Ugur, 2010: 71).

CHP’nin 1950’lerin ortasindan itibaren yasadigi ideolojik degisim ve doniisiim,
1960’larin ortasinda “ortanin solu” ile birlikte yasanacak olan biiyiik ideolojik kirilmanin da
temellerini atmistir (Emre, 2015: 77). Bu anlamda, 1940’larin tek parti donemi CHP’sini
1960’larda ortanin soluna gotiiren siiregte, 1950°1i yillar1 bir “ideolojik gecis siireci” olarak
gérmek miimkiindiir.

2. 27 Mayis Askeri Darbesi ve “Ismet Paga” Faktorii

1950°1i yillarn ikinci yarisinda Demokrat Parti tarafindan biiyiik bir baskiya maruz kalan,
buna kargin Demokrat Parti’ye kars1 giiclii bir muhalefet yiiriiten CHP, TBMM’de kurulan Tah-
kikat Komisyonu tarafindan kapatilma riski ile kars1 karsiya kalmis (Baksik, 2009: 69), yeni
ideolojik soylemler ile yakaladigi ivmeyi 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ile kaybetmistir. An-
cak, CHP iist kadrolar1 askeri miidahalenin siyasi ¢oziimlemesini yapmak yerine, yeni siyasi
duruma uyum saglamay1 tercih etmistir. Oyle ki, askeri darbenin Demokrat Parti kadrolarini
tasfiyeye yonelmesi®, kendini devleti kuran iradenin devamu olarak goéren CHP kadrolarinin
duruma “demokrasi kiiltiirii” agisindan degil, “intikamvari duygusallikla” yaklagmasina neden
olmustur. Bu durum, CHP kadrolarinin biiyiikk ¢ogunlugunun, kendini devleti kuran Kemalist
iradenin devami olarak goren ““askeri biirokrasi” tarafindan gerceklestirilen ve “sivil biirokrasi”
tarafindan da destek goren 27 Mayis Askeri Darbesi’ni “ihtilal, devrim” olarak adlandirmasina
neden olmustur.

Darbe sonrasi olusan yeni siyasi yapida agirlikli olarak CHP’li siyasetcilerin, akademis-
yenlerin ve hukukgularin 6n plana ¢ikmis olmasi (Emre, 2015: 52-57; Bozkurt, 1976: 357; Bak-
sik, 2009: 117), toplumun belli bir kesiminde 1950’de muhalefete diisen CHP kadrolarinin as-
kerlerle igbirligi yaparak iktidar1 darbe ile yeniden ele gecirdigi yoniinde algiya neden olmustur
(Ahmad, 2010: 311; Karpat, 2014: 128,172). Dahasi, 1959 yilinda toplanan 14. CHP Kurulta-
yr’nda kabul edilen “ilk Hedefler Beyannamesi”nin “6zgiirliik¢ii” ve “demokratik” bir karakter
gosteren 1961 Anayasasi ile biiyiik oranda hayata gecirilmis olmasi darbe oncesi degilse bile,
darbe sonrasi olusturulan “gizli ittifak” algisin1 gili¢lendirmistir. Her ne kadar Genel Bagkan
Ismet Inénii darbenin hemen sonrasinda il ve ilge bagkanliklarina génderdigi genelgede hicbir
sekilde hareketin basinda ve i¢inde olmadiklarini, bir an 6nce se¢imlere gidilerek parlamenter
demokratik rejimin siirmesini istediklerini belirtmisse de, CHP “Ismet Pasa” faktoriiniin de etki-
siyle darbe sonrasi siirecin baskin sivil giicli olarak Kurucu Meclis’i domine etmeyi bagsarmistir
(Bila, 1979: 333-337).

5 Kara Kuvvetleri Komutan1 Org. Cemal Giirsel’in darbeden 24 giin énce Milli Savunma Bakani1 Ethem Menderes’e
gonderdigi kisisel mektubunda Basbakan Adnan Menderes ve Demokrat Parti kadrolarini hedef olarak gormedigi
aciktir (hiirriyet.com.tr, erisim tarihi 13.08.2016). Bu durum darbeyi basindan beri planlayan ve organize eden
cuntacilar ile darbe devam ederken taktiksel olarak darbenin basina gegirilen Giirsel arasinda baslangigta fikir ayriligi
olma ihtimalini giliclendirmektedir. Darbe sonrasi olusturulan askeri rejimde Demokrat Parti kapatilmig, partinin {ist
kadrolari tasfiye edilmis, Bagbakan Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan idam edilmislerdir. Bu
hususta Demokrat Parti kadrolarnin tasfiyesi ile cuntacilarin —baglangigta boyle bir amaglari yoksa bile- askeri
darbeyi mesru bir zemine ¢ekme ¢abasi arasinda dogrudan bir iliski oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu noktada,
Demokrat Parti’nin tasfiyesi ilizerinden darbeyi mesrulagtirma c¢abast ile Giirsel’in mektubunun birbiri ile gelisiyor
olmasi dikkat ¢ekicidir.
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CHP askeri vesayet altinda gergeklestirilen 1961 Genel Segimleri’nde % 36,7 oy orani ile
(TUIK, 2012: 25) birinci parti olmasina ragmen tek basina iktidar olabilecek milletvekili gogun-
lugunu elde edememistir. Se¢im sonuglart CHP’nin 1950’lerin sonunda yakaladig: siyasi ivmeyi
27 Mayis sonrast kaybettigi ortaya koymustur (Uyar, 2012a: 91). Demokrat Parti’nin devami
olma iddiasiyla kurulan Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye Partisi’nin toplamda % 48,5 oy almis
olmas1 (TUIK, 2012: 25), darbeye ragmen Demokrat Parti’nin toplumsal tabanin1 halen korudu-
gunu acikca gostermistir.

1961 Genel Secimleri sonrasi olusan tabloda CHP kadrolar o6rgiit olarak “muhalefette
kalma” yoniinde bir irade ortaya koymus olmasina ragmen (Hatipoglu, 2012: 240; Bila, 1979:
347), Genel Bagkan Inénii askerlerin telkiniyle en biiyiik rakibi Adalet Partisi ile koalisyon hii-
kiimeti kurmustur. Indnii’niin koalisyon karar1 almis olmasi, kendini “Ismet Pasa” kimligiyle
askeri rejime kars1 demokratik parlamenter rejimin sigortasi olarak gormesi ile iliskilendirilmis-
tir. Her ne kadar darbeciler arasindaki baskin goriis Demokrat Parti kadrolarinin tasfiyesi sonra-
s1 parlamenter rejime gegilmesi yoniinde olsa da, askerler arasinda yasanan i¢ ¢ekismeler ve
bazi basarisiz darbe girisimleri parlamenter rejimin gelecegi agisindan biiyiik bir tehdit olustur-
mustur (Ahmad, 2010: 212-222; Baksik, 2009: 100,106). Bdylesi bir ortamda, o dénem yaygin
anlayis olan “CHP + Ordu = iktidar” formiiliine kars1 Metin Toker’in ortaya atti1 “Iktidar —
Inonii = Ihtilal” formiilii Ismet Pasa”nin partiler iistii kilit roliinii ortaya koymustur (Kog, 2014:
105; Toker, 1992: 67).

3. CHP’nin Sola Yonelimi (1961-1965)

1961 yilinda toplanan 15. CHP Kurultay1 ve 1962 yilinda toplanan 16. CHP Kurultay1 6r-
giit i¢i tartigmalar, hiziplesmeler ve ihraglar ile gectikten sonra, 1964 yilinda toplanan 17. CHP
Kurultay1’nda kabul edilen “ileri Tiirkiye Ulkiimiiz Beyannamesi” yeni ideolojik sdylemleri de
beraberinde getirmistir. Her ne kadar beyannamenin genelinde sol sdylemler 6n plana ¢ikmig
olsa da, demokratik devletcilik adiyla kapitalist sermaye kesimine yonelik bazi tavizlere de yer
verilmistir (Bila, 1979: 380).

1961-1965 yillar1 arasinda CHP’nin kurdugu koalisyon hiikiimetlerinde planli ekonomiye
gecis ve isgilere grev ve toplu sdzlesme hakkinin yasalastirilmasi gibi 6nemli diizenlemeler
gerceklestirilmis (CHP, 1965: 7-10,15,75), ancak toprak reformu, is¢ilerin sosyal-ekonomik hak
ve Ozgiirliiklerin genisletilmesi ile petroller, madenler ve yabanci sermayenin durumu konusun-
da herhangi bir adim atilmamigtir. Baz1 6nemli icraci bakanliklarin koalisyon ortagi partilere
verilmesinin yan1 sira hiikiimetlerin yerli ve yabanci sermaye kesimine tavizler vermesi CHP
kadrolarinda ve CHP’nin toplumsal tabaninda CHP’nin iist yonetimine kars1 tepkileri de berabe-
rinde getirmistir (Bila, 1979: 351-356; Ahmad, 2010: 270).

1950’lerde ortaya ¢ikan kentlesme ve sanayilesme olgusu Tiirkiye nin ekonomik ve top-
lumsal yapisinda koklii degisimleri beraberinde getirmis, 1961 Anayasasi’nin sagladigi 6zgiir-
lilkk¢i ortam diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de sol goriigler ile anti-kapitalist ve anti-
emperyalist egilimlerin giliglenmesine neden olmustur. Boylesi bir ortamda, CHP’nin ilerici-
reformist kodlar1 yerli-yabanci kapitalist sermaye kesimi ve feodal beylere karsi, iscilerin-
koyliilerin lehine sol sOylemler ile uyumlulagsmaya baslamigtir (Ahmad, 2010: 320; Kog, 2014:
116).
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1961 yilinda bir grup sendikaci tarafindan kurulan Tiirkiye Isci Partisi (TIP) siyasal ve
toplumsal dinamiklerin etkisiyle CHP ile rekabete girmeye baslamistir. Her iki partinin siyasi
sOylemleri ile ayn1 toplumsal kesimlere hitap ediyor olmasi partiler arasinda rekabeti beraberin-
de getirmistir. Inonii koalisyonlarinda isgilerin genis sosyal ve ekonomik hak ve 6zgiirliik talep-
lerini karsilayamayan, toprak reformu konusunda bir adim atmayan, buna karsin yerli ve yaban-
c1 sermaye kesimine karsi tavizler veren CHP’nin toplumsal taban1 TIP’in ideolojik sdylemle-
rinden etkilenmeye baslamustir (Bila, 1979: 389). TiP’in 1962 ve 1964 Tiiziiklerinde Atatiirk’iin
1921 yilinda yaptigi emperyalizm ve kapitalizm karsit1 konugmasina yer verilmis, Atatiirk’iin
milliyetcilik ve devletgilik ilkeleri ile halkg¢ilik ilkesinin dayanigmaci yonii 6n plana ¢ikarilmis-
tir. Yine, 1964 TIP Tiiziigii’'niin giris kismima 21 Ekim 1920 tarihli Biiyiik Millet Meclisi Be-
yannamesi eklenerek milli miicadelenin halk iradesi ve dayanigmaci yoniine atifta bulunulmus-
tur. Atatiirk ve sol vurgusunun birlikte yapilmasindan etkilenen CHP’nin toplumsal tabam TIP’e
yakinlasinca CHP ideolojik konumunu netlestirme ihtiyaci igerisine girmistir (Kog, 2014:
120,128; Ahmad, 2010: 317).

1961°de sol egilimli bir fikir hareketi olarak ortaya ¢ikan Yon Dergisi Kemalizm’in sos-
yalizm yorumunu ideolojik bir biitiin olarak ele almistir. Tiirkiye’nin ekonomik ve sosyal gelis-
mesinin 6niindeki en biiyiik engel olarak emperyalizmi goéren, yabanci sermaye ve milli burju-
vaziye dayali ekonomik gelisme modeli ile birlikte kapitalizme kars1 ¢ikan Yo6n Dergisi, 6zellik-
le sosyal adalet, iktisadi kalkinma, demokrasi ve devlet¢ilik sGylemlerini 6n plana gikarmistir
(Emre, 2015: 139-142). Devrimci-reformist sivil-asker devlet elitlerini Kemalist-sosyalist hare-
ket icerisinde vazgecilmez bir realite olarak kabul eden Y6n Hareketi (Altun, 2004: 569) Tiirki-
ye’ye 0zgll bir devrim fikrinin Onciiliigiinii yapmistir. Bu fikirler o donem sol egilimli CHP
kadrolar1, Kemalist aydinlar, sivil-asker devlet elitleri ve sol egilimli gencler arasinda biiytiik ilgi
gormiistiir (Karpat, 2014: 269). Hareketin onciilerinin CHP igerisinde etkin konumda bulunuyor
olmasi da dergi ile parti orgiitleri arasinda organik bir bagin olusmasina neden olmustur. Hatta,
1965 yilina kadar CHP igerisinde tartisilmamis olan ortanin solu, Yon Dergisi yazarlar tarafin-
dan ¢ok defa ele alinmig, ideolojik gercevesi sekillenmistir.

[k kurultaymm 2-3 Agustos 1961°de 500’0 askin delegenin katilimiyla gerceklestiren
CHP Genglik Kollar iiyeleri (CHP Genglik Kollari, 2003: 7) 1961 Anayasasi’nin sagladigi 6z-
giirliikeli ortamda Bati’daki genglerle paralel sekilde sol diisiincelerin etkisinde kalmislardir.
1960’larin basindan itibaren diizenledikleri miinazaralar, gazete ve dergilerde yayinlanan yazila-
riyla sol ideoloji iizerine tartigmalar yiiriiten (Kaya, 2010: 172) CHP Genglik Kollan tiyeleri
parti i¢indeki yaslilarin muhafazakar egilimlerine kars1 daha devrimci-reformist bir durus ortaya
koymuslardir. 23 Mayis 1965’te toplanan CHP Ankara Genglik Kollar1 Kurultayi’nda okunan
bildiride “emperyalizme ve kapitalizme kars1 miicadele” kararlig1 gosteren gengler, Petrol Ka-
nunu’nun derhal degistirilmesi ve petrollerin millilestirilmesini, madenlerin yabancilara bira-
kilmamasini, toprak reformunun biran 6nce gergeklestirilmesini talep etmislerdir (Bila, 1979:
391). Bu bildiri, Genel Baskan Inonii 23 Temmuz 1965 tarihinde CHP nin “ortanin solu”nda
oldugunu agikladiginda CHP’li genglerin zaten ortanin solunda oldugunu ortaya koymustur.

4. CHP’nin Yeni ideolojik Kimligi: Ortanin Solu

CHP Genel Bagkami Ismet Inénii “ortanin solu” kavramini ilk defa 23 Temmuz 1965 gii-
nii gerceklestirilen Parti Meclisi toplantisinda telaffuz etmis, 29 Temmuz’da Abdi Ipekci’ye
verdigi roportajda kavramin igerigi ile ilgili aciklamalarda bulunmustur. 1965 Genel Seg¢imle-
rinden 3 ay Once telaffuz edilmeye baslanan “ortanin solu” yeni bir kavram olmasia ragmen,
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ilk etapta icerik olarak CHP’nin ideolojik ¢izgisinde bir degisiklik anlamina gelmemistir (Ayata,
2010: 82). Genel Baskan Inénii’niin “CHP biinyesi itibariyle devletci bir partidir ve bu sifatla
elbette ortanin solunda bir anlayistadir®”; ... Kirk yildir devletgiyiz derken ayni seyi soyliiyor-
duk. Bunun igin “ortanin solundayiz” dedim. Aslinda laikiz dedigimiz giinden beri ortanin so-
lundayiz (...) Halkg¢rysan ortanin solunda olursun™ ve Genel Sekreter Kemal Satir’in “(...)
CHP olarak biz de ortanin solundayiz ve Atatiirk zamanlarindan beri de bu yol izlenegelmekte-
dir® sozleri CHP’nin zaten ortanin solunda oldugunu acik¢a ortaya koymustur. Ancak, Ino-
nii’niin telaffuz ettigi ortanin solu, yeni Genel Sekreter Biilent Ecevit’in gelistirdigi yeni ideolo-
jik sdylemler ile CHP agisindan biiyiik bir ideolojik kirilmanin temelini atmstir. “Ortanin solu”
ile kokli bir ideolojik degisim ve doniisiim siirecine giren CHP bir siire sonra “herkesin” degil,
is¢inin ve kdyliiniin partisi olma iddiasiyla (Bektas, 1993: 28; Ahmad, 2010: 320) kendi kurdu-

gu diizeni degistirmeyi vaat edecektir.

[ndnii’niin ortanin solu ¢ikisii 1965 Genel Segimlerine kisa bir siire kala yapmis olmasi,
ortanin solunu hem CHP kadrolarina ve toplumsal tabanina, hem de genis halk kitlelerine izah
edebilecek yeterli zaman bulunamamasina neden olmustur (Baksik, 2009: 228). Bu kisa siire
zarfinda Genel Baskan Inonii, eski Calisma Bakani ve Ankara Milletvekili Biilent Ecevit ve
Istanbul Milletvekili Suphi Baykam ortanin solu ile ilgili su goriislerini dile getirmislerdir:

Ismet inénii: “1961°¢ kadar 250 lira kazanci olan vergi odiiyor, 250 bin lira kazanci olan vergi
O0demiyordu. Bugiinkii cemiyet bunu kabul etmiyor. Ortanin solu iste budur. Bugiinkii cemiyet, devletin,
memleketin, kabiliyetli ¢ocuklarinin okutulmasini istiyor, ortanin solu budur. Devlet vatandasin sihhatini
korumak igin tedbir alacaktir. Ortanin solu budur. (...) Toprak reformu diyoruz. Toprak bulacagiz, biitiin
vatandaslara toprak bulamayiz, ama ne kadar bulacagiz? Ne kadar bulursam. Cok olandan alip az olana
vermeye calisacaksin. (...) Toprak reformunu yapmadan siyasi hayatimi birakmamaya calisacagim®”

Biilent Ecevit: “Ortanin solunda olmak insanlarin sdmiiriilmesini, ezilmesini dnleyici, yoksullugu
giderici, gelir dagiliminda denge saglayici, kalkinma g¢abalarinin yiikiini de, kalkinmanin getirdiklerini de
adalet {izre bir diizen kurmaga ¢alismaktir®.”

Suphi Baykam: “Ortanin solu hamlecilerin, ilericilerin ve devrimcilerin 11k yoludur. (...) Reform-
cular, sosyal adalete dayanan planli kalkinma isteyenler, vergi adaletine taraftar olanlar, is¢i haklarini savu-
nanlar ortanin solunda yerlerini almaya mecburdurlar. (...) Ortanin solu kii¢iik bir ziimrenin degil, topyekiin

milletin refah ve mutlulugu igin calismak azminde olanlarin yoludur'?”

CHP’nin {ist kadrolarimin ortanin solunu kisa siirede CHP kadrolarina, CHP’nin toplum-
sal tabanina ve genis halk kitlelerine anlatma ¢abasi yetersiz kalmig, 1965 Genel Secimlerinde
Adalet Partisi’nin % 52,9 oy oranina karst CHP % 28,7 oy orani ile biiyiik bir se¢im yenilgisine
ugranmustir (TUIK, 2012: 25). Toplumun belli kesiminde olusan CHP’nin 27 May1s’1 askerle
birlikte planladig1 ve sonrasinda askerlerin destegi ile iktidara geldigi algisi; Inonii koalisyonla-
rmin genis halk kitlelerinin reform taleplerini karsilayamamasi; indnii’niin parti kadrolarma
danismadan, kurultayda tartisilmadan ve parti tabaninin goriislerini almadan yaptigi ortanin solu
cikisinin tam olarak anlagilamamasi (Hristidis ve Ergiiz, 2010: 81); rakip partilerin ortanin solu-
na karg1 yiiriittiigli anti-komiinist propagandanin halk nezdinde etkili olmasit CHP’nin yasadig1
secim yenilgisinin temel gerekgelerini olusturmustur (Bila, 1979: 399; Kili, 1976: 221; Abadan,
1966: 179-181; Kog, 2014: 180).

6 “Kalkinma Muhafazakar Tedbirle Gerceklesmez”, Milliyet, 29.07.1965.

7 “Indnii Kim’e Anlatiyor”, Kim, 12.08.1965.

8 “Satir: Kosuyu CHP Kazanacak”, Milliyet, 21.08.1965.

9 “Inénii Diin Trabzon’da Konugtu: Reformlar1 Yapmadan Siyaseti Birakmam”, Cumhuriyet, 4.10. 1965.
10 «B, Ecevit, Ortanin Solundakiler”, Milliyet, 22.08.1965.

11 “Baykam: Ortanin Solu CHP’nin Gobek Adidir”, Cumhuriyet, 13.09.1965.
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4.1. Parti I¢cinde Ideolojik Ayrisma ve Ortanin Solu’na Tepkiler

[ndnii’niin ortanin solu sdylemini homojen bir nitelik gdstermeyen CHP kadrolar ile tartis-
maksizin ortaya atmis olmasi se¢im yenilgisinin de etkisiyle parti i¢inde ideolojik fikir ayrilikla-
rina ve hiziplesmelere neden olmustur. Ortanin ortacilari (ve/ya da ortanin sagcilari) olarak ad-
landiran grup CHP’nin ortanin solunda bir kimlik arayisi igerisine girmesine karsi ¢ikarak Ke-
malizm’in sol degerler ile yorumlanamayacagint savunmuslardir. 1966 yilinda toplanan 18.
CHP Kurultayr’nda Genel Baskan inénii ve Ecevit’in bagim ¢ektigi “ortanin solcular1” ile Tur-
han Feyzioglu’nun basimi ¢ektigi “ortanin ortacilari” arasinda biiyiik tartismalar yasanmig (Hris-
tidis ve Ergiiz, 2010: 89; Uyar, 2012a: 108), Biilent Ecevit Indnii’niin destegi ile genel sekreter-
lige secilmistir (Baksik, 2009: 235; Uyar, 2012a: 105). Ortanin solcular1 Parti Meclisi’nde giicii
ele ge¢irmis olmalarina ragmen Meclis Grubu’nda ortanin ortacilarinin agirliginin olmasi, ayni
kutuplagsmanin yerel orgiitlerde de ayyuka ¢ikmasi CHP’ nin ideolojik olarak fiilen ikiye boliin-
mesine neden olmustur (Bila, 1979: 413-426). Kendi i¢ meselesini bir tiirli ¢6ziime kavustura-
mayan CHP iktidardaki Adalet Partisi’ne karsi etkin bir muhalefet yiiriitemez hale gelmistir.

Bu siirecin partiyi boliinmeye gétiirdiigiinii géren Genel Baskan Inénii yaptig1 toplantilar-
dan sonug alamayinca 1967 yilinda 4. Olaganiisti CHP Kurultayi’ni toplamis, “8’ler Hareketi”
olarak bilinen ortanin ortacilar i¢in tasfiye siirecini baslatmistir. Kurultayda yapilan tiiziik degi-
sikligi ile Parti Meclisi iiyesi Turhan Feyzioglu ve arkadaslar i¢in ihra¢ yolu agilinca ortanin
ortacilar1 partiden istifa etmislerdir (Hristidis ve Ergiiz, 2010: 141-143). Bu istifa sonrast
CHP’nin TBMM’de milletvekili sayis1 182’den 134’e, senator sayist da 47’°den 32’ye diismiis-
tiir (Bila, 1979: 428). Genel Sekreter Biilent Ecevit’in “Tirk demokrasisinde yeni bir asama,
CHP’nin devrimciliginde yeni bir sahlanma (Bila, 1979: 430)” olarak tanimladigi 4. Olaganiistii
CHP Kurultay1 sonrasi ortanin solcular1 dnlerindeki ilk biiyiik engeli asmay1 basarmislardir.

4.2. CHP Ortanin Ne Kadar Solundadir?

Genel Sekreter Biilent Ecevit’in parti igerisinde ortanin solunun onciiliigiinii Genel Bag-
kan Indnii’den devralmas: ile birlikte gericilige, feodalizme, (Amerikan) emperyalizmine ve
kapitalist somiiriiye karst ideolojik sdylemler yogunlasmis, CHP is¢ilerin ve koyliilerin partisi
olma yolunda kararlilikla ilerlemeye baslamistir. Ancak, parti igerisinde Ecevit’in ideolojik
sOylemleri ile ortanin solunun sinirlari astigini diisiinen belli bir kesim partinin sosyalizme dog-
ru yol aldigini diisiinerek endise duymaya baslamislardir. Bu durum karsisinda Inonii, “CHP
sosyalist degildir, olmayacaktir” soziinii her platformda yinelemek zorunda hissetmistir (Ah-
mad, 2010: 322; Bozkurt, 1976: 369).

CHP’de ortanin solu tartigmalart siirerken, Ecevit 1966’da yilinda toplanan 18. CHP Ku-
rultay1 oncesinde basilan “Ortanin Solu” adli kitabindan sonra, 1968’de “Bu Diizen Degismeli-
dir”, 1969’da da “Atatiirk ve Devrimcilik” adli kitaplari ile ortanin solunun ideolojik ¢ergevesini
hem CHP kadrolarina ve CHP’nin toplumsal tabanina, hem de genis halk kitlelerine anlatmaya
calismistir. Ecevit Ortanin Solu adli kitabinda ortanin solcularinin ideolojik karakter analizini su
sekilde yapmustir: “ortanin solundakiler insancidir, halkgidir, ilericidir, devrimcidir, reformcu-
dur, devletgidir, plancidir, 6zgiirlige baghidir ve demokrasiden yanadir (Ecevit, 1966: 17-20)”.

1968 yilinda toplanan 19. CHP Kurultay1 ortanin solunun CHP agisindan ideolojik olarak
geri doniilemez bir nokta oldugunu gdstermistir. Kurultay’da inénii “Biz sosyalist degiliz,
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Cumbhuriyet Halk Partisiyiz (Bila, 1979: 438)” sozlerinin Otesine gecemezken, Ecevit “CHP
ortanin solunda bir adim gerilemeyecektir. (...) Ortanin soluna demokrasi disinda sinir ¢izile-
mez. (...) Savunma devri bitmis, halki aydinlatma ve miifterilere taarruz baglamistir. (...) biz
stirekli devrimci bir partiyiz (Bila, 1979: 439)” sozleri ile kararliligini agik¢a ortaya koymustur.
19. CHP Kurultay1 éncesinde toplanan 5. CHP Genglik Kollar1 Kurultay: Bildirisi’nde yer alan
“CHP sosyalist bir parti olmadig1 gibi kapitalist bir parti de degildir. CHP’li gengler olarak par-
tinin anti-emperyalist, anti-feodal ve anti-biirokrat kimliginden geriye dogru en kii¢iik bir 6diinii
kabullenmeyecek kadar kenetlenme halinde bulunuyoruz (Bila, 1979: 440)” ifadesi ile CHP’li
gengler de tavirlarini ortaya koymuslardir.

4.3. Diizen Degisikligi Program

199 ¢

CHP’nin 1969 Se¢im Bildirgesi “devrimci devlet”, “altyapr devrimciligi”, “siirekli dev-
rimcilik” gibi ideolojik ¢ikiglar ve “toprak isleyenin, su kullananin” slogani ile CHP’nin vardig1
ideolojik noktay1 ortaya koymak bakimindan olduk¢a 6nemlidir (Bila, 1979 447). CHP “Diizen
Degisikligi Programi1” adii verdigi bu bildirgeyle artik acik bir sekilde kendi kurdugu diizeni
degistirmeyi vaat etmektedir (CHP, 1969: 126; Bozkurt, 1976: 390). Kokli bir toprak reformu,
ciftcilerin ve kdylillerin sorunlarinin ¢ézliimii, Dogu’da feodal somiirii diizeninin yikilmasi, do-
gal kaynaklarin, madenlerin ve petroliin yabancilarin eline birakilmayarak devletlestirilmesi,
ozel isletmeciligin devlet kontroliine alinmasi1 (CHP, 1969: boliim 1,6,7,8; Bila, 1979: 448) gibi
secim vaatleri ortanin solunun 1965-1969 arasinda kendi i¢inde yasadigi evrimi de ortaya koy-
maktadir. Bu s6ylemleri ile CHP yerli ve yabanc1 kapitalist sermaye kesimi ile onun igbirlik¢ile-
rini, toprak agalarin1 ve emperyalist giigleri agik bigimde karsisina almistir. Ancak, tiim ¢abalara
ragmen CHP 1969 Genel Sec¢imlerinde % 27,4 oy orantyla biiyiik bir se¢im yenilgisi yasamigtir
(TUIK, 2012: 25). Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda 1967 yilinda CHP’den ayrilan ortanin ortaci-
larinin kurdugu Giiven Partisi’nin aldig1 % 6,6 oy orani da etkili olmustur (Uyar, 2012a: 111).

4.4, Reddi Miras Tartismalari, Eski-Yeni Catismasi ve Statiikonun Tasfiyesi

Ecevit’in 1969 yilinda “(...) sapka devrimi, hi¢ kuskusuz, yararh, gerekli bir devrimdi.
Ama kdoyliiye ne getirmisti? (Ecevit, 2015: 58)” ¢ikisi ve Atatiirk’ii “listyap1 devrimcisi” olarak
tanimlamas1 (Ecevit, 2015: 50) parti igerisindeki ortanin solu tartismalarinin Kemalizm {izerin-
den siirmesine neden olmustur. Ecevit muhalifleri bu ¢ikisi nedeniyle onu “reddi miras¢1” ol-
makla suglamiglardir (Satir, 1972: 81-84; Bila, 1979: 453; Hatipoglu, 2012: 264). Ecevit “Bu-
giine kadar ne soyledimse, simdi de ayn1 goriisteyim. Atatiirk’ii bir tanri1 olarak ele almamak
gerekir. Kendisi sag olsaydi, kendi devrimlerinden daha ileriye giderdi. Atatiirk altyapi devrim-
lerine yetisemedi, o altyapr devrimlerini biz yapacagiz (Bila, 1979: 455)” sozleri ile kendisine
yonelik elestirilere yanit vermistir. Partinin ikinci adami konumundaki Genel Sekreter Ecevit’in
Atatlirk’li elestirmesi CHP agisindan biiyiik bir tabunun yikilmasi anlamina geliyordu. Ecevit’in
bu ¢ikis1 esasen bir Atatiirk elestirisinden 6te CHP 6zelestirisidir. Ciinkii, kendisinin de ifade
ettigi gibi CHP Atatiirk’ten sonra {istyap1 devrimlerini devam ettiremedigi gibi, altyap1 devrim-
lerini de siirekli ertelemis, gerceklestirememistir. Bu ag¢idan bakildiginda, Ecevit’in “diizen de-
gisikligi” dedigi sey aslinda Atatiirk tarafindan baslatilan iistyap1 devrimlerinin altyap1 devrim-
leri ile tamamlanmasi anlami tagiyordu. Baska bir ifadeyle, Ecevit Kemalizm’i reddetmemis,
onun devrimci-reformist yoniinii 6n plana ¢ikarmak istemistir (Ahmad, 2010: 326). Iste bu nok-
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tada, parti igerisinde degisime mesafeli statiilkocu ve muhafazakér kadrolar tarafindan hedef
haline getirilmistir.

1970 yilinda toplanan 20. CHP Kurultayi’nda Ecevit’in “Biz artik Tiirkiye’de olaylara
biirokrat aydin agisindan bakmiyoruz. CHP’de bakis agisi degismistir. CHP nin devrimcilik
goriisii degismistir. Simdi devrimcilik séziinden altyap1 devrimciligini anliyoruz (Hristidis ve
Ergiiz, 2010: 185; Bila, 1979: 466)” sozleri ortanin solcularinin CHP’nin Kemalist mirasini
reddettigi yoniindeki tartismalar1 tirmandirmistir. Ortant Solu ve Kemalizm’in iki farkli ideolo-
jik kimlik olarak yasadigi “kan uyusmazligi” CHP agisindan “eskiler” ile “yeniler” arasindaki
ideolojik bir catigmay1 beraberinde getirmistir. Yine, Ecevit’in “Bugiin Tiirkiye’de artik kitle
partisi olmaya imkan yoktur, kitle partisiyiz diye aracilar, tefeciler hakkinda bir sey sdyleyeme-
yecek miyiz (Bila, 1979: 467)” ve “Bizim yaptigimiz Tiirk halkin1 sémiiriiciilerden kurtarmak-
tir. (...) Teksas’taki petrol sirketi, Ingiltere’deki Boraks sirketi ve Kizil Cin stratejileri CHP ile
ugrastyor (Bila, 1979: 467)” sozleri ortanin solunun sinirlarini asmistir. Ecevit’in, 1965 yilinda
[n6nii’niin ortaya koydugu ortamin solunun sinirlarmi asmis olmasi, Inénii’niin Ecevit’e olan
destegini ¢cekmesine ve ona kars1 kurultayda denge politikasi yiiriitmesine neden olmustur (Ha-
tipoglu, 2012: 254; Hristidis ve Ergiiz, 2010: 186). Ancak, Inénii’niin bu tavrina ragmen Ecevit
Parti Meclisi segimlerinde muhaliflerine karsi biiylik bir basar1 elde ederek yeniden genel sekre-
terlige sec¢ilmistir (Bila, 1979: 469).

CHP igerisinde ideolojik tartismalar siirerken, 12 Mart 1971°de Adalet Partisi hiikiimetine
kars1 ordu igerisindeki sag kanat askeri bir darbe gergeklestirmistir'?. Her ne kadar darbenin asil
hedefi Adalet Partisi gibi goriinse de, Ecevit darbenin asil hedefinin ortanin solu ile siyasal,
toplumsal ve ekonomik diizeni degistirmeyi vaat eden CHP oldugunu iddia etmistir (Satir, 1972:
26; Bila, 1979: 480; Ahmad, 2010: 388; Bozkurt, 1976: 430). Indnii 27 Mays siirecinde oldugu
gibi “Ismet Paga” kimligiyle demokratik rejimin sigortasi roliine girmek istemis (Hatipoglu,
2012: 284; Hristidis ve Ergiiz, 2010: 215), askerlerin telkiniyle kurulacak olan partiler iistii tek-
nokrat hiikiimete destek verilmesi gerektigini savunmustur. Buna karsin, ikinci adam Ecevit 27
Mayis sonrasi yapilan hatalarin tekrarlanmamasi ve askeri darbeye kars1 sert bir muhalefet ytirii-
tiilmesi gerektigi goriisiindedir (Ecevit, 1973: 14; Konuralp, 2013: 88; Bila, 1979: 494, Uyar,
2012a: 125). inénii ile Ecevit arasinda yasanan bu keskin fikir ayrilig1 Innii’niin teknokrat hii-
kiimete destek verme karari ile derinlesmis, Ecevit tepki olarak genel sekreterlik gorevinden
istifa etmistir (Hristidis ve Ergiiz, 2010: 212). Indnii Parti Meclisi’nde ve Merkez Y&netim Ku-
rulu’nda bulunan Ecevitgiler’in tasfiyesi igin 1972 yilinda 5. Olaganiistii CHP Kurultay1’ni top-
lamis, “ya o, ya ben” restine ragmen Ecevitgilerin Parti Meclisi seciminde elde ettigi basariya
engel olamamustir (Bila, 1979: 537-541; Hristidis ve Ergiiz, 2010: 416). Kurultay sonrasi genel
baskanlig1 birakan Inénii, bir siire sonra da CHP iiyeliginden istifa etmistir. Istifa sonras1 topla-
nan Genel Baskan Secimli Ozel Kurultayi’'nda Biilent Ecevit Atatiirk ve indnii’den sonra
CHP’nin {igiincii genel bagkani se¢ilmistir. Ecevit’in 21. CHP Kurultayi’nda orgiit destegini
arkasina almig olmasi, indnii’niin destegi ile Ecevit’e karst muhalefet yiiriiten Kemal Satir ve
arkadaslarinin da bir siire sonra partiden istifa etmesiyle sonuglanmistir. 1967°de ortanin ortaci-
larmin, 1972’de de Inénii ve Satircilarn partiden istifa etmesi ile (Emre, 215: 251; Bila, 1979:
560,564) Ecevit partinin en giiclii karakteri haline gelmistir.

The Journal of Academic Social Science Yil: 5, Say: 53, Eyliil 2017, s. 299-318

310



Cumhuriyet Halk Partisi’nin Tek Parti Dénemi Sonrast Ideolojik Evrimi: Ozgiirliik¢ii Mu-

halefet, Ortanin Solu ve Demokratik Sol (1950-1980)
|

v

4.5. Ortanin Solu & Kemalizm Catismas1 Ekseninde Yeni Ideolojik Soylemler

Biilent Ecevit’in genel baskanlia secilmesi sonrasi toplanan 21. CHP Kurultay1 partinin
uzun bir siiredir yasadig1 degisim ve doniisiimiin geldigi noktay1 ortaya koymustur. 21. CHP
Kurultay: Bildirisi’nde yer alan su sézleri CHP nin tek parti donemine dayanan tarihsel kokleri-
ni reddetme anlamina gelmistir:

“Aydinlarin devrimin yiiriitilmesinde elbette 6nderlik gérevleri vardir. Bu gorev halka ragmen halk igin
devrim yapmaya kalkisarak degil, halktan hi¢bir zaman kopmadan, devrimi halkla birlikte olusturarak yeri-

ne getirilebilir. Devrimcilikleri bu halk¢i anlayisa dayanmayanlar, bugiiniin CHP’sine yabanci kalan biirok-
ratik devrimcilerdir (Bila, 1979: 558).”

Bu sozler beraberinde CHP’de iki farkli ideolojik kimlik olarak ortanin solu ile Kemalizm ¢a-
tismasinin derinlestigini ortaya koymustur. 1920’li ve 1930’1u yillarin sinifsiz, dayanismact ve
halk egemenligine dayali toplum ideali icerisinde sinif gercegini reddeden ve kendine 6zgii bir
demokrasi anlayisi ortaya koyan “halk¢ilik” ortanin solu ile yeni bir anlam ifade etmeye bagla-
mistir. 1950’lerde CHP’nin “halka inme” politikasi ile baglayan bu anlamsal doniisiim artik
burjuva ve toprak agalarina karsi is¢i ve koyliilerin haklarini savunan siif¢1 bir bakis agisina
dayanmaktadir. Yani, halk¢iligin tek parti donemindeki “esitlik¢i” bakis acist yerini 1960’11
yillarda giindeme gelen “sosyal adalet” anlayisina birakmistir. Ortanin solu ile birlikte “halkgi-
lik” is¢ilerden, koyliilerden ve orta siniftan olusan genis halk kitlelerini ifade edecek sekilde
“halk lehine, halkla i¢ i¢e” anlaminda kullanilmis, dayanigmaci ve halk egemenligi yonii 6n
plana ¢ikarilmistir (Ayata, 2010: 83,87).

Ecevit 1973 Genel Secimleri oncesi ideolojik sdylemlerini kapitalist-emekg¢i catigmasi
iizerinden sinifsal bir temelde siirdiirmeye devam etmistir. Onun “CHP egemen gii¢lerin partisi
olmaktan ¢ikmustir”, “Halki, bir avug insanin elindeki servetin sdmiirmesine karsiy1z”, “Lo-
kavta giden igyerlerine devlet el koymalidir”, “Bu diizeni tersine ¢evirecegiz” gibi sozleri (Bila,
1979: 579) CHP’nin ideolojik olarak artik ortanin solunun sinirlarinin 6tesinde konumlandigini
gostermistir. Se¢im Oncesi hazirlanan “Ak Giinlere” adl1 1973 Se¢im Bildirgesi 12 Mart sonrasi
yasanan rejim bunalimi, gengligin sorunlari, yanlis ekonomi politikalari, ¢agdisi ilkel kapita-
lizm, hayat pahaliligi, i¢ giivenlik gibi sorunlari ele almis, kooperatiflesme ve kamu-6zel sekto-
riine kars1 halk sektorii gibi yeni ideolojik kavramlar1 6n plana ¢ikarmistir (CHP, 1973: 7-19;
Bila, 1979: 580-589).

1973 Genel Segimlerinde % 33,3 oy orani ile (TUIK, 2012: 25) birinci parti olan CHP,
bir onceki secimde aldig1 % 27,4 oy oram ile kiyaslandiginda, gecen siire zarfinda toplumsal
tabanim1 &nemli oranda genisletmeyi basarmustir. Secimlerde CHP nin Istanbul, Ankara, izmir,
Mersin gibi sanayilesme ve kentlesmenin yogun goriildiigii illerde biiylik bir oy artisi sagladig,
buna karsin feodal giiglerin etkin oldugu illerde oy kaybina ugradigi goriilmiistiir. Bu durum
hem CHP’nin kirsalda etkili feodal giicleri kendi icinde tasfiye etmesi, hem de toprak reformu
sOylemi ile bu giicleri karsisina almasi ile agiklanabilir. Kentlerde yasayan iscilere, memurlara,
emeklilere ve orta sinifa kolaylikla ulagabilen CHP’nin toplumsal tabani kdylerden kentlere
dogru kayma egilimi gostermistir (Bila, 1979: 593, Ayata, 2010: 91).

1973 Genel Segimlerinde birinci parti olmasina ragmen tek basina iktidar olamayan CHP,
Biilent Ecevit’in bagbakanliginda Milli Selamet Partisi (MSP) ile koalisyon hiikiimeti kurmus-

12 12 Mart 1971 Darbesini solcu bir nitelik gdsteren 9 Mart 1971 Darbe Girisimine kars1 Ordu igerisindeki sag kanat
tarafindan gergeklestirilen bir karsi darbe olarak tanimlamak miimkiindiir. (Detayl1 bilgi i¢in bkz. http://darbeler.com,
erigim tarihi: 13.08.2017).
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tur. 7 aylik CHP-MSP koalisyon hiikiimeti doneminde hashas ekiminin ABD’nin kars1 ¢ikmasi-
na ragmen serbest birakilmasi ve Kibris Baris Harekati’nin gerceklestirilmis olmasi Ecevit’in
genis halk kesimleri nezdinde itibarinin artmasini saglamigtir (Konuralp, 2013: 89; Uyar, 2012a:
129).

5. Ortanin Solu’nun Ideolojik Evrimi: Demokratik Sol (1974-1980)

CHP’de 1960’11 yillarda ortanin solu ile baslayan ideolojik degisim ve doniisiim siireci,
bu degisim ve doniisiimiin hangi ideolojik kavramlar ile tanimlanacagi konusunda tartigsmalari
beraberinde getirmistir. Bu siirecte bu degisim ve doniisiim siirecini ideolojik olarak tanimlayan
kavramlar olarak “sosyal demokrasi”, “ortanin solu”, “demokratik sol” ve “demokratik sosya-
lizm” 6n plana ¢ikmugtir. Ortanin solunun ilk ideolojik tahlilini yapan Nihat Erim bu kavramin
ortaya cikisint 1930°1u yillarin ABD Baskan1 Roosevelt’e dayandirmistir (Emre, 2015: 87; Ha-
tipoglu, 2012: 249) Boylece ortanin solunun marksizm ve komiinizmle iliskilendirilmesinin
Oniine gegilmek istendigi agiktir. Buna ragmen, rakip sag partilerin ortanin solunu komiinizm ile
iligkilendirme gayretlerinin toplum nezdinde bir karsilik buldugu aciktir. Ecevit ortanin solu,
sosyal demokrasi ve demokratik sol kavramlari ile ilgili olarak “Ben bu degisik terimleri kulla-
nirken 6zde hepsini bir tutuyordum” demistir (Coskun, 1978: 40). Ecevit, ayn1 anlama gelmesi-
ne ragmen sosyal demokrasi yerine ortanin solu sdyleminin tercih edilmis olmasinin nedenini
sosyal demokrat partilerin marksist kokenleri ile aciklamaya calismistir (Bozkurt, 1976: 396).
Ancak, o yillarda CHP’de sosyal demokrasi soylemi 6n plana ¢ikarilmamis olsa da, bazi demec-
lerde ve parti yayinlarinda yerine gore kullanilmigtir. Diger taraftan, 1974 yilina gelindiginde
ortanin solu yeni bir kavram olmasina ragmen biiylik tartismalarin odaginda hizli bir yipranma
stireci yagamistir. Bu nedenle, CHP’nin yeni Genel Baskan1 Ecevit CHP’nin degisen ideolojik
yoniinii yeni bir ideolojik sdyleme doniistiirme arzusu tastyarak “demokratik sol” kavramini 6ne
cikarmustir. Ecevit “demokratik sol”u hem “yipranmamis, yozlagmamis”, hem de “demokrasiye
bagliligin altini ¢izen” bir kavram olmasi nedeniyle tercih ettiklerini belirtmistir (CHP Genglik
Kollari, 1974: 6). 1965 yilindan itibaren “CHP sosyalist degildir, olmayacaktir” sézlerinin sii-
rekli dillendirildigi bir ortamda, demokratik sol yerine ayni anlama gelen “demokratik sosya-
lizm” kavramimin (Bozkurt, 1976: 396; Aksoy, 1977: 25; Baykal ve Cem; 1992: 27,46) tercih
edilmemis olmasi da yadirganacak bir durum degildir.

1974 yilinda toplanan CHP Tiiziik Kurultayi’nda yapilan tiiziik degisikligi ile CHP “insan
haklarina saygili, milli, demokratik, sosyal hukuk devleti ilkesine bagli ve demokratik sol bir
parti” olarak tanimlanmistir (CHPT, 1974: md.2). “Demokratik sol™un “Tiirkiye’de iilkenin
nesnel kosullarina dayanan, dogmacilik ve 6zenticilige kapilmayan yerli bir sol diigiince akimi
gelistirmesi ihtiyacindan dogdugunu (Bila, 1979: 617)” belirten Ecevit, yillar 6nce Ortanin Solu
adli kitabinda “demokratik sol” ve “sosyal demokrasi”yi ayni anlamda kullanmig (Ecevit, 1966:
33; Uyar, 2012a: 132), ancak CHP’nin yeni ideolojik kimligi olarak “demokratik sol”u tercih
etmistir (Bila, 1979: 617; Hristidis ve Ergiiz, 2010: 590).

1974 yilinda toplanan 22. CHP Kurultayi’'nda Ecevit demokratik solu klasik 6zgiirliik¢ii
demokrasinin daha ileri asamasinda sol bir tutum olarak tanimlamustir (Bila, 1979: 622). Yine,
Ecevit, “demokratik solculugun tepeden inme degil, temelden yiikselme; halka ragmen degil,
halk solculugu” oldugunu, bu solculugun sinirimt halkin ¢izdigini ve ¢izecegini ifade etmis
(Hristidis ve Ergiiz, 2010: 591; Bila, 1979: 623), “demokratik solun, sosyalist rejimlerde oldugu
gibi {iretim araclarinin devletlestirilme gibi bir amacinin olmadigini, bunun gerceklestigi iilke-
lerde halk iktidar1 degil, biirokratlarin iktidar1 kuruldugunu (Bila, 1979: 622)” savunmustur.
Ahmet Taner Kislali da “demokratik sol”un amaglarini su sekilde siralamistir: “1. Uretim arag-
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larmin toplumsallastirilmas yani toplum yararma kullanilmasi, 2. Uretim araglarinin demokra-
tik olciiler icinde ve calisanlar tarafindan yonetilmesi, 3. Uretimin amacinin insan olmasi, yani
iretimin insanin ihtiyaglarina cevap verebilmek lizere diizenlenmesi (CHP Genglik Kollari,
1974: 252)”. Bu agidan bakildiginda, bir ideolojik sdylem olarak 6n plana ¢ikan ortanin solunun
aksine, demokratik solun liberalizm ve sosyalizmden farkli olarak kendine has bir ideolojik
karakter ortaya koydugunu sdylemek miimkiindiir.

Ecevit 1976 yilinda CHP Genglik Kollar1 tarafindan diizenlenen Demokratik Sol Diisiince
Forumu’nda yaptig1 konusmada Milliyet¢i Cephe hiikiimetinin asir1 baskici politikalarina karsi
is¢i hareketi ile demokratik sol hareketin biitiinlesmesi gerektigini vurgulayarak, demokratik
solcular ile sendikalistlerin toplumsal iktidar i¢in birlikte miicadele vermesi gerektigini savun-
mustur (Bila, 1979: 641). 1976 yilinda toplanan 23. CHP Kurultayi’nda parti tiiziigiinde hem
ideolojik hem de orgiitsel yapiyla ilgili 6nemli degisiklikler yapilmistir. Sosyal demokrasinin
evrensel ilkeleri olan “0zgiirlik”, “esitlik”, “dayanigma”, “emegin Ustliinligi”, “gelismenin bii-
tiinliigii” ve “halkin kendini yonetimi” demokratik solun “6 kural”1 olarak parti tiizligline ve
programina eklenmis (CHP, 1976: 6), aracilar, spekiilatorler, haksiz kazang elde edenler, vergi
kaciranlar, tefeciler, toprak agalar1 hedef alinarak (CHP, 1976: 42), “siirekli demokratik halk
devrimciligi (CHP, 1976: 17)” vurgusu yapilmistir. CHP nin ortanin solu ile 1960’larin sonunda
ortaya koydugu “diizen degisikligi” hedefi, 1976’ya gelindiginde demokratik sol ile “demokra-
tik halk devrimciligi” sdylemine doniismiistiir (Hatipoglu, 2012: 302). Yine, Kurultay’da Sosya-
list Enternasyonal’e katilma karar1 alinmistir.

CHP bir yandan sag partiler tarafindan kurulan Milliyet¢i Cephe (MC) hiikiimetinin asir1
sagci politikalari ile zor bir donem gegirirken, bir yandan da Merkez Yo6netim Kurulu igerisinde
yasanan parti i¢i ¢ekismelerin neden oldugu tartismalarla ugrasmak zorunda kalmistir. Deniz
Baykal Grubu ile Eyiiboglu-Topuz Grubu arasindan yasanan bu parti i¢i ¢ekisme Baykal Gru-
bunun (5’ler Hareketi) Merkez Yonetim Kurulu'ndan tasfiyesi ile sonug¢lanmistir (Hristidis ve
Ergiiz, 2010: 627; Bila, 1979: 642).

1. Milliyetci Cephe hiikiimeti doneminde sol goriisliilere yonelik siddet eylemleri yaygin-
lagsmaya baglamus, solcu orgiitlerin de karsilik vermesi ile sag-sol ¢atigsmasi tirmanmistir. 1977
Genel Se¢imleri dncesi Ecevit se¢im galigmalari sirasinda ¢esitli saldirilara ve suikast girisimle-
rine maruz kalmistir. Boyle bir ortamda yapilan 1977 Genel Segimlerinde CHP % 41,4 oy orani
ile (TUIK, 2012: 25) ¢ok partili yasam siiresince en yiiksek oy oranina ulasmis, ancak bu oy
orani tek basina iktidar olmasi i¢in yeterli olmamistir. CHP ayni1 y1l yapilan yerel secimlerde de
67 il belediyesinin 42’sini kazanarak biiyiik bir basari elde etmistir. CHP’nin hiikiimeti kurabi-
lecek ¢cogunluga ulagamamasi nedeniyle sag partiler 2. Milliyet¢i Cephe hiikiimetini kurmuslar-
dir. Bir siire sonra 2. Milliyet¢i Cephe hiikiimetinin verilen gensoru ile diisliriilmesi {izerine
CHP, Cumhuriyetci Giiven Partisi ve bagimsizlarin destegi ile yeni bir hiikiimet kurmustur.

Ekonomik kriz ve terdr ortaminda iktidara gelen CHP hiikiimeti (CHP, 1979: 7) tilkedeki
ideolojik tiretimsizlik ortaminda anarsi ve kaos karsisinda siyasi otorite kuramamus, tilkeye hii-
kiimet edememe, iilkeyi yonetememe sorunu ile karsi karsiya kalmistir (Konuralp, 2013: 90;
Ahmad, 2010: 452). 1979 yilinda toplanan 24. CHP Kurultay: da kliklerin (hiziplerin) parti igi
iktidar miicadelesine sahne olmustur. Boylesi bir siyasi ortamda CHP ideolojik hedeflerini uy-
gulama imkanina sahip olamamis, 1979 Milletvekili Ara Secimlerinde oy oran1 % 41,4’den %
27,4’e diigmiistiir (Ahmad, 2010: 46). CHP ara se¢imlerde elde ettigi bu basarisizlik sonras1 12
Kasim 1979’da hiikiimetten gekilerek gorevini Adalet Partisi’ne devretmistir (Uyar, 2012a:
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139). Kisa bir siire sonra da 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi ger¢eklesmistir. Askeri Darbe sonrast
tiim partiler gibi CHP’nin de siyasi faaliyetleri durdurulmus, bunun iizerine Biilent Ecevit genel
baskanlik gorevinden istifa etmistir.

Sonu¢

1950 Genel Secimleri sonrast 27 yillik iktidarini kaybeden, 1953 itibariyle tek parti do-
nemi siyaset tarzinin aksine halkla i¢ i¢e bir goriintii vermeye baslayan, 6zgiirliik¢ii sdylemlerle
yoniinii sola ¢eviren Cumhuriyet Halk Partisi, 1960’11 yillarda diinyada ve Tiirkiye’de solun
yiikselisinin de etkisiyle kendini “ortanin solunda” konumlandirma geregi duymustur. Her ne
kadar Genel Bagkan Inonii’niin “Kirk yildir devletgiyiz derken aymi seyi sdyliiyorduk. (...) As-
linda laikiz dedigimiz giinden beri ortanin solundayiz” ve Genel Sekreter Kemal Satir’in “CHP
olarak biz de ortanin solundayiz ve Atatlirk zamanlarindan beri de bu yol izlenegelmektedir”
sozleri ile CHP’nin zaten ortanin solunda oldugu mesaj1 verilmisse de “ortanin solu” yeni bir
siyasi kimlik olarak CHP’nin koklii ideolojik degisim ve doniisiimiiniin sembolii haline gelmis-
tir. 1965 yilinda ilk olarak Indnii’niin ortaya attig1 ortanin solu kavramu, partinin yiikselen degeri
yeni Genel Sekreter Biilent Ecevit onciiliiglinde CHP agisindan biiyiik bir ideolojik kirilmanin
temelini atmistir. Parti iginde olusan giiclii muhalefete ragmen ortanin solu hedefinden geri
adim atmayan CHP’nin iist kadrolari, bir siire sonra artik “herkesin” degil, is¢inin ve koyliiniin
partisi olma iddiasiyla kendi kurdugu diizeni degistirmeyi vaat etmistir. Ortanin solu ile CHP
kadrolariin 1920°1i yillardaki devrimci-reformist kodlar1 yeniden aciga ¢ikmis, 1930°1u yillarda
ve 1940’11 yillarin ilk yarisinda kabul goren otoriter-biirokratik muhafazakar yonetim anlayisina
kars1t CHP’nin demokrat ve anti-biirokrat yonii vurgulanmaya baslanmustir.

1960’larin sonunda ve 1970’lerin hemen basinda ortanin solcularinin ortaya koydugu
ideolojik sdylemler ortanin solunun sinirlarini iyice agmis, parti icinde de eski-yeni ¢atigmast
ortanin solu-Kemalizm karsithig1 iizerinden yapay bir tartisma zeminine cekilmistir. “Reddi
miras” tartigmalari ile baslayan bu siirecte 12 Mart 1971 Askeri Darbesi sonrasi parti iginde
eski-yeni ¢atigsmasi agilamaz hale gelmis, Biilent Ecevit’in 6nciiliik ettigi ortanin solcular1 statii-
konun sembolii haline gelen Genel Baskan indnii ve eski Genel Sekreter Kemal Satir’1 tasfiye
etmeyi basarmistir. CHP nin Inénii liderliginde “ortanm solu™nu ilk telaffuz ettigi 1965 Genel
Secimlerinde % 28,7 oy orani ile yasadigi se¢im yenilgisi, 1969 Genel Se¢imlerinde % 27,4 oy
orani ile hezimete doniigmiis, buna karsin Biilent Ecevit liderligindeki CHP 1973 Genel Sec¢im-
lerinde oy oranini artirarak % 33,3 oy orami ile birinci parti olmustur. Elde edilen sonug
CHP’nin ortanin solu ile 1960’11 yillarda yasadig1 koklii ideolojik degisim ve doniisiimiin genis
halk kesimleri nezdinde bir karsilik buldugunu ortaya koymustur.

1974 yilina gelindiginde ortanin solu yeni bir kavram olmasina ragmen biiyiik tartigmala-
rin odaginda hizli bir yipranma siireci yasamis, Biilent Ecevit liderligindeki ortanin solculari
CHP’nin degisen ideolojik yoniinii yeni bir ideolojik sdyleme doniistiirme arzusu igerisine gir-
mislerdir. Nitekim aymi yil toplanan CHP Tiiziik Kurultayi’nda yapilan tiizikk degisikligi ile
yipranmamis, yozlagmamis ve demokrasiye bagliligin altin1 ¢izen bir kavram olarak “demokra-
tik sol” CHP’nin yeni ideolojik kimligi olarak benimsenmistir. Demokratik sol”un “Tiirkiye’de
iilkenin nesnel kosullarina dayanan, dogmacilik ve 6zenticilige kapilmayan yerli bir sol diisiince
akimu geligtirmesi ihtiyacindan dogdugunu” belirten Ecevit, demokratik solu klasik 6zgiirliik¢ii
demokrasinin daha ileri asamasinda sol bir tutum olarak tanimlamistir. 1970’lerin basinda “or-
tanin solu” ile yakaladigi ivmeyi “demokratik sol” ideolojik kimligi ile daha yiiksege tasimayi
hedefleyen CHP’de 1976 yilinda toplanan 23. Kurultay’da sosyal demokrasinin evrensel ilkeleri
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olan “Ozgiirliik, esitlik, dayanigma, emegin iistiinliigii, gelismenin biitiinliigi ve halkin kendini
yonetimi” demokratik solun “6 kural”1 olarak parti tiizii§iine ve programina eklenmis, ayrica
Sosyalist Enternasyonel’e katilim karar1 alinmistir.

Yeni ideolojik sdylemler ve siyasi vaatler ile girilen 1977 Genel Se¢imleri’nde % 41,4 oy
orani ile biiylik bir secim basarist elde eden CHP, Ocak 1978-Kasim 1979 tarihleri arasinda on
bir bagimsiz ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’nin iki milletvekilinin destegi ile hiikiimet kurmus,
siyasi ve toplumsal kaos ve derin ekonomik krizin yani sira parti i¢i hiziplesmelerin de etkisiyle
iilkeyi yonetememe/hiikiimet edememe sorunu ile karsi karsiya kalmistir. Biilent Ecevit bagba-
kanliginda kurulan hiikiimet doneminde CHP’nin siyasi vaatleri ve ideolojik sdylemlerini ger-
ceklestirebilme imkanina kavugsamamis olmasi, CHP’nin toplumsal tabaninin beklentilerinin
karsilanamamasina ve duyulan heyecanin yitirilmesine neden olmustur. Nitekim, 1979 Millet-
vekili Ara Secimlerinde oy orani % 27,4’e diisen CHP hiikiimetten cekilmis, 12 Eyliil 1980
Askeri Darbesi sonrasi1 da askeri rejim tarafindan kapatilmustir.
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